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Resumo

Apresento, neste trabalho, uma reflexdo sobre a escrita que se produz nos espacgos enunciativos
informatizados das redes sociais. Para tanto, assumo a dimensdo discursiva da escrita e da
oralidade, mostrando historica e ideologicamente, como essas formas discursivas, inicialmente, se
distanciam. No entanto, a condi¢do de possibilidade da internet e das redes sociais desestabiliza o0s
lugares discursivos dessas formas. Por essa razdo, analiso dois textos audiovisuais exemplares,
produzidos em canais do youtube, um constituido em um discurso de escrita, o discurso
académico-cientifico; e outro constituido em um discurso de oralidade, apontando ai diferencas e
semelhancas. A discussdo desses textos permite mostrar uma contradi¢cdo importante das redes
sociais: apesar de produzir o efeito de sentido de que nesses espacos todos tem acesso “a
informagdo”, da mesma forma; o que de fato acontece ¢ uma selecdo de interlocutores em razao
de determinagfes materiais. Por outro lado, a normatizacdo dos textos, nesses espagos,
homogeneiza os sentidos, e desloca o sujeito do seu lugar discursivo de constituicdo,
enfraquecendo seu poder politico e inviabilizando a contradicdo. O que se tem, entdo, nesses
espacos, sdo apenas controvérsias. Enquanto os argumentos se sucedem na forma de comentérios,
0S sujeitos se apresentam como mercadoria e vao sendo precificados e vigiados. Essa
normatizacdo vigilante que incide sobre a formulagdo de textos, mantém os sujeitos sob controle,
em nome de uma liberdade de expressao.

Palavras-chave: Discurso; Redes sociais; Normatizagdo; Midiatizacao.
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Resumen

Presento, en este trabajo, una reflexion sobre la escritura que se produce en los espacios
enunciativos informatizados de las redes sociales. Para ello, asumo la dimension discursiva de la
escritura y de la oralidad, mostrando histdrica e ideologicamente, como esas formas discursivas,
inicialmente, se distancian. Sin embargo, la condicion de posibilidad de Internet y de las redes
sociales desestabiliza los lugares discursivos de esas formas. Por esa razon, analizo dos textos
audiovisuales ejemplares, producidos en canales del youtube, uno constituido en un discurso de
escritura, el discurso academico-cientifico; y otro constituido en un discurso de oralidad, apuntando
alli diferencias y semejanzas. La discusion de estos textos permite mostrar una contradiccion
importante de las redes sociales: a pesar de producir el efecto de sentido de que en esos espacios
todos tienen acceso "a la informacion”, de la misma forma; lo que de hecho ocurre es una seleccion
de interlocutores en razon de determinaciones materiales. Por otro lado, la normatizacion de los
textos, en esos espacios, homogeneiza los sentidos, y desplaza al sujeto de su lugar discursivo de
constitucion, debilitando su poder politico e inviabilizando la contradiccion. Lo que se tiene,
entonces, en esos espacios, son solo controversias. Mientras los argumentos se suceden en la forma
de comentarios, los sujetos se presentan como mercancia y van siendo precificados y vigilados. Esta
normativa vigilante que incide sobre la formulacion de textos, mantiene a los sujetos bajo control, en
nombre de una libertad de expresion.

Palavras clave: Discurso; Redes sociales; Normatizacién; Mediatizacion.

Abstract

I present, in this work, a reflection on the writing that takes place in the computerized enunciative
spaces of social networks. For that, 1 assume the discursive dimension of writing and orality,
showing historically and ideologically, how these discursive forms initially distance themselves.
However, the condition of possibility of the internet and social networks destabilizes the discursive
positions of these forms. For this reason, | analyze two exemplary audiovisual texts, produced in
youtube channels, one constituted in a writing discourse, the academic-scientific discourse; and the
other constituted in a discourse of orality, pointing out differences and similarities. The discussion of
these texts makes it possible to show an important contradiction of social networks: although it
produces the effect that in these spaces everyone has access to “information”, in the same way; what
in fact happens is a selection of interlocutors by reason of material determinations. On the other
hand, the normalization of texts, in these spaces, homogenizes the meanings, and displaces the subject
from his discursive positions of constitution, weakening his political power and making the
contradiction unfeasible. What we have, then, in these spaces are only controversies. While the
arguments follow in the form of comments, the subjects present themselves as merchandise and are
priced and watched. This vigilant normalization that focuses on the formulation of texts, keeps the
subjects under control, in the name of a freedom of expression.

Keywords: Discourse; Social networks; Normatization; Mediatization.

INTRODUCAO

Inicialmente saliento, aqui, que falo de um lugar de pesquisadora no campo da linguagem e do

discurso, lugar a partir do qual venho trabalhando sobre a escrita, enquanto uma ja antiga tecnologia
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que produz seus efeitos sobre o0s sujeitos e sobre as sociedades, ha séculos.

Poderia tematizar a minha pesquisa dos ultimos 30 anos como sendo uma “Investigacdo sobre os

efeitos da escrita na sociedade contemporanea”.

Como sou uma analista de discurso, ao mobilizar o dispositivo tedrico proposto inicialmente por
Michel Pécheux, na Franca dos anos 70 do seculo passado, procuro distinguir os aspectos discursivos

relacionados a escrita.

Assim, no meu primeiro trabalho publicado sobre o assunto, resultante de uma dissertacdo orientada
pela pesquisadora Eni Orlandi, na Unicamp, Brasil, propus a no¢do de Discurso de Escrita. Essa
nocdo pretende dar conta do aspecto discursivo da escrita, ou seja, para além de sua constituicdo

gréafica, a escrita se constitui como uma forma material ligada ao poder.

N&o utilizarei os minutos que tenho nesta comunicacdo, para fazer uma analise do processo que levou
a escrita a produzir os efeitos que produz, hoje, enquanto uma materialidade especifica; ou como se
da o seu vinculo com o poder. Apenas procurarei evidenciar, nesse processo, aquilo que interessa para

meus propositos nesta reflexdo que trago hoje sobre a escrita na internet.

Em outras palavras, interessa-me, aqui, mostrar como o discurso de escrita vem perdendo 0 seu
proprio poder de legitimacdo, na medida em que é confrontado & normatizacdo tecnoldgica dos

espacos enunciativos informatizados das redes sociais.

Muitos discursos podem ser considerados discursos de escrita, por exemplo, o discurso cientifico, o
discurso médico, o discurso politico, o discurso juridico, e tantos outros. Todos materializados em
instituicOes de poder. Nessa relagdo entre escrita e instituicdo, a legitimacdo de um ressoa na outra.
Por exemplo, a escrita de um cientista é legitimada pela instituicdo de pesquisa responsavel, da

mesma forma em que essa instituicao se legitima pela pesquisa realizada pelo pesquisador.

Estdo fora do &mbito desse discurso, todos os discursos que ndo se relacionam com o poder, a ndo ser
para dele se afastarem. Nessa categoria inscrevem-se os discursos do cotidiano que nao perpetuam,
que ndo tem vinculo institucional, que ndo constituem arquivo, e que intitulamos discursos de
oralidade. Nada impede que esses discursos se materializem em textos grafados, o que ndo garante,

entretanto, seu estatuto de escrita, j& que ndo h4, ai, nenhum processo de legitimagéo envolvido. Por
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exemplo, as anotacdes que fazemos momentaneamente, as redagdes escolares, os diarios, etc. Em boa
medida essas sdo produc¢des do ambito privado que ndo chegam a tornar-se publicas. Justamente nesse
ponto, interrompo essas consideragdes para dizer que essa cartografia, assim como acabo de

apresentar, ndo se configura mais dessa forma, depois da internet.

O que vemos acontecer neste momento em relacéo a essas duas formas discursivas?

1. Um discurso de oralidade pode tornar-se publico em minutos, sem ter passado pelos
tradicionais processos de legitimacdo necessarios a publicacdo, proprios do discurso de

escrita;

2. Quanto aos discursos de escrita, esses, que ja tem sua formulacdo determinada por uma
normatizacdo especifica, historicamente constituida, passam a sofrer, nos espacos enunciativos

informatizados, a sobredeterminacdo de uma normatizacéo tecnoldgica.

3. Além disso, essas duas formas discursivas podem circular em uma mesma rede (por ex. o

youtube) sem qualquer diferenciacdo que evidencie suas divergéncias constitutivas.

ANALISE (CORPUS)

Vamos comecar esta secdo refletindo sobre o fato de que cada espaco enunciativo informatizado,
préprio de uma rede social (youtube, facebook, twitter, etc) tem sua normatizacdo especifica, na qual
todo dizer deve se submeter para ai fazer sentido. Vamos aqui trabalhar com exemplos trazidos do

youtube:

59 Simposio Internacional LAVITS | Vigilancia, Democracia y Privacidad en América Latina: Vulnerabilidades y resistencias.
29 y 30 de noviembre, 01 de diciembre de 2017. Santiago, Chile, p. 426-438. ISSN 2175-9596



GALLO, Solange Leda. 430

a0 lt)qw!lkt.J;z:z
Solange Leda Gallo: Screenshot - Video de Windersson Nunes:
https://www.youtube.com/watch?v=JudZDy7ENNKk (Canal Winderssonnunes — YouTube).

Esse primeiro video é de Windersson Nunes, um dos primeiros youtubers do Brasil, e que tem uma
legido de seguidores (mais de 10 milhdes de inscritos no Canal). Ele iniciou sua “carreira” em 2013 ¢
desde entdo ndo parou de aumentar sua popularidade. Nos seus videos ele faz humor ao dancar e
comentar sobre assuntos aleatorios (no exemplo aqui trazido ele fala sobre politica). Como ele, ha

muitos outros “youtubers” hoje, no Brasil.

O Segundo video que queremos comentar é de Christian Dunker:

Figura 2

| 1111
Inscreva-se prer

| = P_uq
Apresentacéo do canal

Christian Dunker

Solange Leda Gallo: Screenshot - Video de Christian Dunker:
https://www.youtube.com/watch?v=FBt9gxhtv_A (Canal Falando Nisso — YouTube).
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Nesse video, Christian Dunker, psicanalista titular do Instituto de Psicologia da USP, apresenta o
canal Falando Nisso, no qual se propde a fazer um experimento discursivo, “uma tentativa de
responder uma condicdo colocada por Jacques Lacan [...] aquele psicanalista que ndo estiver a altura
do horizonte de subjetividade do seu tempo, que se retire, que saia e va fazer outra coisa [...] essa
nossa época com youtube, com redes sociais, um época que inventou uma outra maneira de fazer
universidade, de fazer ciéncia, fazer cultura, muito distante daquela época vivida por Freud, vivida

por Lacan, e ainda mais, no Brasil.”

Dunker diz que, no canal, ele vai tentar fazer uma experiéncia de discussfes compartilhadas, de
acesso a uma conversa que envolva potencialmente todos que tem interesse na psicanalise, interesse

na pesquisa, interesse no debate pablico, e que tem dificuldade de acesso.

Primeiramente, queremos salientar que ambos os textos audiovisuais, tanto o de Christian Dunker,
quanto o de Windersson Nunes, aqui apresentados, encontram-se postados no mesmo espaco
enunciativo informatizado, o youtube, e ambos estdo igualmente sobredeterminados pela
normatizacdo tecnoldgica dessa rede. Essa normatizacdo incide, inicialmente, sobre a formulagédo

desses textos, e posteriormente sobre a sua circulagéo.

A circulacdo é a grande recompensa que se tem nessas redes. Ela pode levar o seu texto a milhGes de
leitores, em um Unico dia. Para isso, ha um preco a pagar: submeter o seu texto a normatizacdo da

rede em que ele circulara, ou seja, formula-lo segundo essa normatizacao.

Esse fato atinge de modo diferente o sujeito inscrito em um discurso de oralidade e o sujeito inscrito
em um discurso de escrita. Para o primeiro (ex: Canal Winderssonnunes) as constricbes de
formulacdo ndo sdo muitas, ja que o seu dizer ndo tem uma normatizacdo especifica enquanto
discurso de oralidade. Nesse caso a normatizacdo do espaco enunciativo informatizado, apenas
desloca o dizer para o funcionamento midiatico que Ihe € proprio (tempo limitado, foco na camera,

interlocutor especifico (seguidor), etc.

No segundo caso (ex: canal Falando nisso), as constri¢cbes de formulagdo tem outro peso, ja que um
texto que se inscreve no discurso académico-cientifico ja tem a normatizacgdo, prépria desse discurso.
Nesse caso, a hormatiza¢do encontrada no espago enunciativo informatizado da rede, se sobrepGe a
normatizacgéo ja posta (citacdo de autores, referéncia a area de conhecimento, historicizacéo do dizer,

etc).
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Em razdo dessa inevitavel sobredeterminacdo, para certos discursos de escrita, submeter-se a uma
normatizacgdo cujo funcionamento é midiatico, pode significar uma contradicdo, pois embora os textos
passm a circular mais, em contra-partida nessa circulacéo eles vado perdendo legitimidade, na medida

em que v&o se afastando de certas condi¢des de producao que Ihe conferem poder politico.

Alguns de vocés poderiam dizer: sim, mas na passagem de um discurso de oralidade para um discurso
de escrita, também se encontra uma séria de normatizacdes que impedem que se formule o texto
sendo na forma apropriada. E inclusive esse fator que tem excluido tantos sujeitos da forma discursiva

de escrita. Ex: textos juridicos.

Isso é verdade, sem diavida. No entanto, ao se formular um texto segundo os parametros de
normatizacdo de um discurso de escrita, ganha-se em legitimidade. Quanto mais apropriada for a

formulagdo, mais legitimo e reconhecido ele se torna. Ex: uma tese.

Mas nos espacos enunciativos informatizados, ndo é assim que funciona. Ao contrario, a submisséo a
normatizacdo das redes pode levar a uma midiatizacdo, mas ndo a legitimacdo.Esse é o exemplo que
vemos aqui no segundo video exibido. Trata-se de um video de um professor pesquisador que esta
“fazendo um exercicio” de “democratiza¢do” de um conhecimento, segundo a “subjetividade de seu
tempo”. Mas ha ai um efeito de vulgariza¢do do conhecimento académico-cientifico, o que é
resultante da midiatizacdo do texto, propria do espaco enunciativo informatizado do youtube

(diferente do que acontece no espaco enunciativo da universidade).

(Os discursos de escrita, de modo geral, circulam na internet, mas ndo estdo, necessariamente,
submetidos a normatizacdo propria de um espaco enunciativo informatizado, uma rede, cujo
funcionamento é midiatico. Eles podem manter-se como discursos de escrita, conservando sua
formulacéo inicial. Por exemplo, todos os textos cientificos de plataformas cientificas, de bibliotecas

online, de sites oficiais, institucionais).

Chistian Dunker diz que nesse exercicio no Canal Falando nisso esta experimentando outras
posicOes. Certamente trata-se de uma outra posi¢do, que € de um divulgador do conhecimento
psicanalitico. Mas o que quero salientar é que mesmo que ele tivesse a intengdo de se manter na
posicdo de psicanalista ou de professor de psicandlise, isso ndo seria possivel, em razdo da

normatizagéo tecnologica do Canal, sobre o seu dizer. Essa normatizagéo produz um efeito de sentido
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que estabelece um leitor especifico, que €, em primeira instancia, um internauta, o que nao impede
que seja, ainda, um aluno, ou ex-aluno da universidade. Mas no canal, seus interlocutores formulam
suas perguntas enquanto sujeitos-internautas, da mesma maneira que outros sujeitos-internautas

formulam perguntas para Windersson Nunes.

Evidentemente os internautas interlocutores do video de Windersson ndo sdo 0s mesmos que 0S
internautas interlocutores dos videos de Dunker (podem a até ser 0S mesmos em minoria, mas na

grande maioria certamente se diferem).

Isso significa que a formulacdo do dizer, mesmo sobredeterminada pela normatizacdo dos espacos
enunciativos informatizados, ndo esconde as marcas do discurso onde 0s sentidos e 0s sujeitos se
constituem (um discurso de oralidade, no caso de Windersson, um discurso de escrita, no caso de
Dunker). O problema é que o sujeito internauta ndo percebe que a razdo para ele ser seguidor de
Windersson e ndo de Dunker, ou vice-versa, € uma questdo material, que se constitui fora do youtube,
e apenas se reflete ai, na forma de uma preferéncia, e ndo na forma de uma impossibilidade

constitutiva.

Além disso, para a ideologia ndo ha exterior, ou seja, nesse discurso dos espacos enunciativos
informatizados, essas marcas sdo suficientes para “selecionar” um certo interlocutor, € ndo outro; mas
0 que prevalece é o efeito de que todos tem acesso da/a mesma forma. Essa contradi¢do entre ser um
espaco que da acesso a todos, ao mesmo tempo que € um espaco que exclui os diferentes, permanece

incontornavel.

Quando Dunker fala que o Falando nisso é um exercicio de aproximacdo a subjetividade do seu
tempo, citando Lacan, ele esta apostando em uma subjetividade relacionada a redes informatizadas.
Nessa relacdo, o sujeito do discurso de escrita, necessariamente se midiatiza, uma vez que é o
discurso midiatico que da sustentacdo aos processos de subjetivacdo nesses espacgos, no que concerne

ao modo de formulag&o e de circulag&o.

Os critérios de normatizacdo dos discursos que se formulam e que circulam nos espagos
informatizados sdo, portanto, resultantes do encontro entre o discurso midiatico e uma pratica técnica

informatizada.
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Para alem da disseminacdo dessas producgdes, vejamos a que isso pode nos levar, do ponto de vista

politico.

SOBRE O POLITICO (UM RECORTE)

Falarei agora de uma outra questdo relacionada ao que apresentamos até aqui, uma questdo muito cara
a Analise do Discurso: a questdo do politico. Sabemos que o discurso esta materializado em praticas.
Assim, nas praticas discursivas, 0s sujeitos se constituem, formulam e fazem circular seus dizeres.

Esses dizeres sdo constituidos historicamente, socialmente e idelogicamente, sdo 0s discursos.

Nas praticas discursivas vao se materializando lugares discursivos que sao produtores de legitimidade,

quando sdo lugares de discursos de escrita; Por ex: o lugar de um juiz, o lugar de um cientista, etc.

Os sujeitos que se inscrevem nesses discursos, assumem posicoes nesses lugares discursivos. A
formulacdo dos textos, e a normatizacdo que determina essa formulacdo, assim como outros
funcionamentos, fazem parte dessa materialidade histérica dos discursos e lhes ddo condigdes de

serem reconhecidos e legitimados.

Sobredeterminar a formulagdo de um discurso de escrita, pela via de uma normatizacdo de natureza
tecnoldgica, suprime, necessariamente, desse discurso e desse sujeito, seu lugar discursivo. Faz com
que esse sujeito e esse discurso se formulem em outro lugar discursivo, forjado tecnologicamente, e

ndo historicamente.

Seria necessario que a tecnologia digital passasse por um processo de legitimacdo parecido com o
processo pelo qual a escrita passou, para que ela pudesse se legitimar. Como isso ndo aconteceu
(ainda), seu poder se restringe ao seu funcionamento midiatico, situado principalmente na instancia da

circulacdo, fortemente, e na instancia da formulacéo, ainda que com menos forca.

Imaginamos que ndo vai demorar para que 0S espacos enunciativos informatizados, enquanto
tecnologia, se historicizem, assim como a escrita se historicizou. Nesse processo, vai se configurando
“um subjetividade do nosso tempo”, conforme menciona Dunker, ao mesmo tempo que ¢ essa
subjetividade que se acaba forjando. Esses espacos informatizados comeg¢am a produzir “lugares

discursivos”, por exemplo, o lugar de um youtuber.
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Correspondendo a esse “lugar discursivo” pode ser vislumbrado um efeito leitor desse discurso que
vem se materializando nos espacos enunciativos informatizados (nesse caso o0 youtube). No entanto,
nossa observacdo permite avancgar nessa questdo dizendo que a esse sujeito interlocutor-internauta,

desse discurso forjado tecnologicamente, cabe a controvérsia, mas ndo a contradicao.

A controvérsia permite que o0 sujeito se constitua na diferenca de um argumento, em relacdo a outro
argumento. Assim, é permitido, e eu diria que mais que permitido, é desejavel, que a polémica se
instaure, para que esse tipo de discurso se garanta: uns contra, uns a favor (uns inscritos na #fora

Butler, outros na #fala Butler), e assim as polémicas véo se sucedendo.

Mas o discurso ndo é argumento. O discurso é pratica. E a pratica discursiva que estamos aqui
analisando, forja um anico lugar discursivo, igual em todas as redes: o lugar do internauta, no qual

todos os sujeitos devem se posicionar.

Ha, nessa “interpelacdao”, um processo de homogeneidade estruturante: ndo importa em que discurso
nos constituamos, seremos interpretados pelo gesto de leitura de um internauta, sobredeterminados
pela normatizacdo do espaco enunciativo informatizado em que o sentido e o sujeito se formulam.

Isso é igual para todos os sujeitos-internautas.

E é também essa homogeneizacdo que impede que os sujeitos formulem o seu dizer segundo as
determinacfes do discurso no qual eles se constituem. Ao formular nos espacos enunciativos
informatizados, ha um deslocamento dos sentidos e dos sujeitos. Esse deslocamento é também um
enfraquecimento do poder. Nao sé enfraquecimento do poder de legitimagdo, mas também de ruptura.
Esse enfraquecimento esté relacionado a um silenciamento do politico, que se da pela via da censura
ao formulavel. E justamente esse silenciamento que torna possivel, como forma enunciativa, apenas a

controvérsia e ndo a contradicao

SOBRE O CAPITALISMO (CONSIDERACOES FINAIS)

Nesta terceira parte, quero relacionar essas questdes apresentadas, ao capitalismo. Na analise do
discurso, tomamos o capitalismo como uma forma-histdérica contemporanea que, segundo Orlandi
(2012), funciona pela falha do Estado. Nessa forma-historica, o que importa é o consumo, e inclui-se

ai o consumo de ideias, o consumo de valores, o consumo de modos de vida, o consumo de tudo.
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Nesse sentido tudo vira mercadoria, inclusive o sujeito.

A forma-sujeito dessa forma histérica € o sujeito alcangavel pelo consumo, o sujeito-consumidor. Nos
espacos enunciativos informatizados, a moeda necessdria para 0 consumo é a submissdo a
normatizacdo especifica do seu dizer. Essa submissdo garantira que o sujeito seja reconhecido na rede
na qual se encontra, e como todos os demais sujeitos presentes na mesma rede, possa formular um

dizer, quanto mais polémico, melhor.

Enquanto esse sujeito debate ideias nesses espacos, ele se expGe como mercadoria, ele é mapeado,
localizado, e porque ndo dizer, precificado, pelo funcionamento tecnoldgico da rede em que se
encontra. Assim, pouco ou nada importa 0 que esse sujeito-consumidor diz nesses espacos
enunciativos informatizados, mas importa que ele continue dizendo, continue consumindo. Seu

discurso também é mercadoria, que produz lucro.

O politico, diferente de uma politica (de esquerda ou de direita) € uma condi¢do inerente a
constituicdo do sujeito e do sentido, na medida em que ao se constituir, sujeito e sentido fazem
diferenca. Nesses espacos, a diferenca ndo se faz, porque os sujeitos e os sentidos que ai se formulam,
ndo se constituem ai, mas em condi¢cBes materiais, fora dai, que sdo ai, sobredeterminadas. A
dimens&o do politico, portanto, se constitui fora dai, onde as diferengas materiais sdo determinantes e
é essa dimensdo que esta silenciada nesses espacos. O que vemos no cotidiano das redes séo

controvérsias, esvaziadas do politico.

A contradicdo, que € a base de toda revolucdo, ndo tem lugar nos espagos enunciativos
informatizados, mas reside, justamente, na relacdo incontornavel desse discurso que se formula ai,
com os discursos de escrita e de oralidade que se formulam fora dai. Permanecer nesse entremeio, em
uma parcial segregacdo voluntaria dessa pratica discursiva, € uma exigéncia de nossa posicao

enquanto analista, e enquanto sujeito politico.

Terminarei esta se¢do com as palavras de Pécheux (2011):

A arte de anestesiar as resisténcias, de absorver as revoltas no consenso e de fazer
abortar as revolucdes, fez certamente grandes progressos. Mas tudo isso ndo deixa de
trabalhar menos sob o assujeitamento: é antes a capacidade de ouvi-lo que persiste
em fazer falta politicamente.
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SOBRE A VIGILANCIA (CONCLUSAO)

Como temos visto em diferentes trabalhos apresentados neste Encontro, a vigilancia sobre o sujeito,
se exerce, atualmente, das mais variadas formas. Nesta reflexdo procurei mostrar que uma das

maneiras em que ela se da é na forma como formulamos nossos textos na rede.

Como procuramos salientar, independente de nossa intencdo em dizer algo, ou desenvolver um
argumento em uma rede social, por exemplo, nosso texto produzira um efeito de sentido, determinado
em boa medida pela normatizacdo a qual ele precisou ser submetido. Dessa forma, os “comentarios”
de um juiz, ou de um cientista, ou de um adolescente qualquer, quando presentes em um espaco
enunciativo informatizado, sdo lidos (interpretados) da mesma forma, ou seja, como argumentos de
internautas que fazem parte de controvertidas discussdes, sem que isso possa produzir uma ruptura no

tecido social, pois ndo aparece a contradi¢ao, no nivel discursivo.

De fato, nesse nivel, pouco importa quais sejam 0s argumentos, o importante € que eles se produzam.
Todos estdao igualmente “vigiados” na sua forma de expressdo e reagirdo conforme a normatizacao

permite, deslocados em suas posic¢Oes discursivas.

Essa vigilancia normatizadora mantém os sujeitos e os sentidos sob controle. A contradi¢do esta no
fato de que essa vigilancia se produz em nome de uma “liberdade de expressao”, por meio da qual

TODOS passariam a ter 0 mesmo acesso a informacao e o0 mesmo direito a opinido... mas para qué?
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